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Z.apis 7 jednani Koordina¢niho vvboru
s Komorou danovvch poradcu CR ze dne 16.12.2015

PRISPEVEK JE V BODECH 1,2,3 UZAVREN BEZ ROZPORU
ke dni 16.12.2015,
V BODECH 4,5,6,7,8 UZAVREN S ROZPOREM

SPRAVA DANj
464/18.11.15 Ucetni zavérka — problematika jejiho zverejiiovani a prikladani k
priznani K dani z prijmul .......oooeieiiiii e 11

Predkladaji: Ing. Marek Piech, danovy poradce, C. osv. 984
Ing. Pavel Riha, danovy poradce, €. osv. 4597
MVDr. Milan Vodicka, danovy poradce, €. osv. 1366

PRISPEVEK UZAVREN ke dni 16.12.2015
469/16.12.15 Pfijmy ze zdroji na Gzemi Ceské republiky — soubéh piijmu
A jejich ZAAN@NI ....c.cveneiie 34
Predklada: Mgr. Ing. Martin Houska, Ph. D., danovy poradce €. 2959

Ing. Radek Novotny, dafiovy poradce €. 2986

ODLOZENE PRISPEVKY
Dan z prijmu
452/22.04.15 Nékteré pripady danovych dopadui bezuplatnych pfijmu ..........
Predkladaji: Ing. Jifi Nesrovnal, danovy poradce, €. osv. 1757
Ing. Radislav Tkac, dafiovy poradce, €. osv. 3680
Ing. Otakar Machala, danovy poradce, €. osv. 2252
Ing. Petr Toman, darfiovy poradce, €. osv. 3466

Dan z prijmu
459/16.09.15 Zdanéni odmény ¢lena vyboru pro audit ..............ccoceiiieinnnni.
Pfedklada: Dana Trezziova, danovy poradce, €. osv. 7

DPH
467/16.12.15 Vyvoz zbozi v ramci retézového obchodu ..............ccoceeeinanie.
Predklada: Milan Tomicek, danovy poradce €. 1026

Dan z prijmu
468/16.12.15 Danové dusledky bezplatného vykonu funkce nebo jiné
LT 0 4 o X PR
Pfedklada: Dana Trezziova, danovy poradce, €. osv. 7

Martin Kopecky, danovy poradce, €. osv.3826

Komora dafiovych poradcii CR Strana 1z 43



16.12.2015 Koordina¢ni vybor 12/15

PRISPEVEK UZAVREN ke dni 16.12.2015

Dan z prijmu

469/16.12.15 Pfijmy ze zdroji na Uzemi Ceské republiky — soubéh piijmu
a jejich zdanéni

Pfedklada: Magr. Ing. Martin Houska, Ph. D., dafiovy poradce €. 2959
Ing. Radek Novotny, danovy poradce €. 2986

1. Uvod

Autofi tohoto pfispévku zaznamenali, Ze se v praxi zacaly objevovat rozdilné nazory
na zdanovani pfijmU plynoucich danovému nerezidentovi. Cilem tohoto pfispévku je
potvrdit danovy rezim v nasledujicich situacich:

e VIiv existence stale provozovny na zdanéni jinych pfijm0 (napf. pfijem z najmu
movité véci nebo licenéni poplatky) plynoucich &eskému danovému
nerezidentovi, které nejsou pfiraditelné stalé provozovné.

e ZpuUsob zdarnovani pfijma pfifaditelnych stalé provozovné v pfipadé existence
nékolika stalych provozoven (konkrétné pocet podavanych danovych pfiznani
a moznost kompenzace zisku a ztrat).

2. Situace

Cesky dariovy nerezident (dale jen ,Spoleénost) usidleny ve staté, se kterym ma
Ceska republika uzavienou smlouvu o zamezeni dvojiho zdanéni, pobira nékolik
druhG pfFijmu, které jsou potencialné zdanitelné v Ceské republice. Konkrétné se
jedna o tyto druhy pfijmu:

1) Najem za dva pronajaté stavebni stroje od nespfiznéné spolecnosti, ktera je
Ceskym danovym rezidentem. Tyto stroje se nachazeji na uzemi Ceské
republiky (dale také jen ,PFijem 1).

2) P¥ijmy z poradenskych sluzeb poskytovanych v Praze, které jsou Spole¢nosti
poskytované prostiednictvim prazské kancelare (dale také jen ,Prijem 2°).

3) Pfijmy z prodeje betonu, ktery Spole¢nost produkuje v betonarce umisténé na
Moravé. Tato betonarka je soucCasti SpoleCnosti, tj. SpoleCnost ma
v obchodnim rejstfiku zapsany ods$tépny zavod (dale také jen ,Prijem 3).

4) Prijmy z konzultaci poskytnutych na Gzemi Ceské republiky, kdy zaméstnanci
Spoleénosti pfijeli na obdobi dvou tydnd do Ceské republiky a v tomto obdobi
zde poskytovali konzultacni sluzby nespfiznéné spolecnosti, ktera je Ceskym
danovym rezidentem. Tyto sluzby byly poskytovany v prostorach zakaznika
(dale také jen ,Prijem 4).

Pro ucely tohoto pfispévku pfedpokladame, Ze:

e Spolecnost je pravnickou osobou.
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e Spoleénost ma na tzemi Ceské republiky odst&pny zavod, avdak své sidlo i
misto svého vedeni ma v Nizozemi.

e Spolec€nost je holandskym danovym rezidentem podle holandskych darnovych
predpisa.

e Spolec€nost je skuteCnym vlastnikem pfedmétnych pfijmu.

e SpoleCnost je schopna prokazat, ze spolu vySe uvedené druhy pfijmua (tedy i
pfipadné souvisejici €innosti) nijak nesouvisi.

3. Analyza
3.1.Zakon o danich z pfijmu
3.1.1. Poplatnik dané a danovy nerezident

Zakon o danich z pfijmu (dale jen ,ZDP*) definuje poplatniky této dané v § 2 odst. 1 a
§ 17 odst. 1. Dle § 17 odst. 1 pism. a) ZDP je poplatnikem dané z pfijmu pravnickych
osob pravnicka osoba. JelikoZ je Spole€nost pravnickou osobou, je poplatnikem
dané z pfijma (pravnickych osob).

V souladu s § 17 odst. 4 ZDP se za danové nerezidenty povazuji poplatnici, ktefi
nemaji na Uzemi Ceské republiky své Sidlo® nebo to o nich stanovi mezinarodni
smlouvy. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze Spole€nost ma sidlo i misto svého vedeni
v Nizozemi, je podle § 17 odst. 4 ZDP pro ucely ZDP danovym nerezidentem.

Podle § 17 odst. 4 ZDP maji danovi nerezidenti danovou povinnost, ktera se vztahuje
pouze na pfijmy ze zdroju na uzemi Ceské republiky.

3.1.2. Pfijmy ze zdrojii na uizemi CR

PFijmy ze zdroji na uzemi Ceské republiky definuje ZDP v § 22 odst. 1, pfi€emz pro
nase ucely jsou relevantni tyto pFijmy:

e Pfijmy z €innosti vykonavanych prostfednictvim stalé provozovny (§ 22 odst. 1
pism. a) ZDP).

e PFijmy ze sluzeb s vyjimkou provadéni stavebné montaznich projektl, pfijmy z
obchodniho, technického nebo jiného poradenstvi, fidici a zprostfedkovatelské
ginnosti a obdobnych &innosti poskytovanych na tzemi Ceské republiky (§ 22
odst. 1 pism. c) ZDP).

e Pfijmy z uzivani movité vé&ci nebo jeji ¢asti umist&né na zemi Ceské republiky
plynouci od danového rezidenta nebo od stalé provozovny danového
nerezidenta (§ 22 odst. 1 pism. g) bod 5 ZDP).

? Ve smyslu legislativni zkratky zavedené v § 17 odst. 3 ZDP, ktera sidlo (v textu dale jen ,,Sidlo*) definuje jako
sidlo poplatnika nebo misto jeho vedeni, pficemZ mistem vedeni je adresa mista, ze kterého je poplatnik fizen.
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Pro ucely § 22 odst. 1 pism. a) ZDP je jeSté podstatna definice stalé provozovny,
kterou ZDP definuje v § 22 odst. 2. Vzhledem k tomu, Ze poradenské sluzby jsou
poskytovany prostfednictvim prazské kancelafe a beton vyrabén v moravské
betonarce, je nepochybné, ze Spole¢nosti vznikla v obou pfipadech (tzv. kamenna)
stala provozovna. Pro vylou€eni pochyb uvadime, Ze pfestoZze je SpoleCnost
(jedinym) poplatnikem dané, ma dvé (nezavislé) stalé provozovny.

Pro uplnost dale uvadime, ze pfijmy, které nejsou dosahovany z Cinnosti
vykonavanych prostfednictvim stale provozovny, nelze podfadit pod § 22 odst. 1
pism. a) ZDP. Jinymi slovy, existence stalé provozovny, ktera s posuzovanym
pfijmem nijak nesouvisi, nema zadny vliv na to, zda posuzovany pfijem je Ci neni
pFijmem ze zdroju na tizemi Ceské republiky. '

V8echny posuzované piijmy predstavuiji pfijmy ze zdrojd na Uzemi CR, konkrétné:

e Prfijem 1 spada pod § 22 odst. 1 pism. g) bod 5 ZDP,
e Pfijem 2 a Pfijem 3 spadaji pod § 22 odst. 1 pism. a) ZDP, a
e Prfijem 4 spada pod § 22 odst. 1 pism. ¢c) ZDP.

3.1.3. Metoda zdanéni

V dalSim kroku je nutné zjistit, jaka metoda zdanéni se pouzije na jednotlivé druhy
posuzovanych pfijma.

V souladu s § 36 ZDP podléha Pfijem 1 (viz § 36 odst. 1 pism. a) bod 2 ZDP) a
Pfijem 4 (viz § 36 odst. 1 pism. a) bod 1 ZDP) srazkové dani. Vzhledem k tomu, ze
Spolecnost je holandskym dafiovym rezidentem, aplikuje se na tyto pfijmy dle ZDP
sazba srazkové dané dle § 36 odst. 1 pism. a) ZDP (15 %) a nikoliv dle § 36 odst. 1
pism. ¢) ZDP (35 %)."

Naopak Pfijem 2 a Pfijem 3 je Spole¢nost povinna zdanit v ramci dafiového pfiznani.
Vzhledem k tomu, Ze Spolecnost je (jedinym) poplatnikem dané, je zfejmé, Zze bude
podavat pouze jedno dafiové pfiznani.

3.1.4. Zaklad dané v danovém priznani

Spolec¢nost po skon€eni zdariovaciho obdobi vypodte zaklad dané ze svych aktivit
zdanitelnych v Ceské republice (tj. Pfijem 2 a 3) podle obecnych ustanoveni ZDP
(napf. § 23, § 24, § 25 nebo § 34). Pokud tedy danové uznatelné vydaje vynalozené
betonarkou prevysi jeji pfijmy, bude tato ztrata efektivné poniZzovat pfipadny zisk
(kladny rozdil mezi pfijmy a vydaiji) z poradenskych sluzeb poskytovanych v prazské

1" Kazdy ptijem je tedy posuzovan samostatné bez vlivu piipadné existence stalé provozovny z nesouvisejicich
¢innosti. Nékteré staty maji ve svych danovych ptedpisech tzv. force of attraction pravidlo, podle kterého se
veskeré piijmy (at’ uz fakticky se stalou provozovnou souvisi nebo ne) pfitazuji vzniklé stalé provozovné. Toto
pravidlo vSak neni v ZDP obsaZeno.

' Pro tiplnost zmifiujeme, Ze Spoleénost je opravnéna po skonéeni zdafiovaciho obdobi postupovat dle § 36 odst.
8 ZDP, tj. zahrnout pfijmy podrobené srazkové dani do danového pfiznani. Pro ucely tohoto pfispévku nicméné
predpokladame, Ze Spolecnost tuto moznost nevyuzije.
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kancelafi. Jinymi slovy, pfipadna ztrata generovana jednou stalou provozovnou bude
secCtena s pfipadnym ziskem generovanym jinou stalou provozovnou. Kladny soucet
bude tvofit zaklad dané, zaporny soucet naopak dafovou ztratu.

3.1.5. Danovy rezim dle zakona o danich z prijmu

S ohledem na vySe uvedené lze tedy uzavfit, Ze podle ZDP maji posuzované pfijmy
Spolecnosti nasledujici danovy rezim:

e Pfijem 1 a Pfijem 4 podléhaji srazkové dani ve vySi 15 %, ktera se pocita
z hrubych pfijmUd. Spole¢nost se nicméné muaze rozhodnout zahrnout tyto
pfijmy (v hrubé vysi) do danoveého pfiznani, a zdanit tak tyto pfijmy bé&znou
sazbou dané (ve vySi 19 %) aplikovanou na pfijmy ponizené o souvisejici
vydaje.

e Prfijem 2 a Pfijem 3 SpoleCnost zahrne do danoveho pfiznani, pficemz pfi
stanoveni zakladu dané postupuje dle obecnych ustanoveni ZDP. To
znamena, ze pfipadna ztrata generovana z titulu pobirani Pfijmu 2 bude
kompenzovana oproti zisku generovanému z titulu pobirani Pfijmu 3.

3.2.Smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni

3.2.1. Uéel smlouvy

Ugelem smluv o zamezeni dvojiho zdanéni je omezit pravo smluvniho statu
pozadovat v urcitém pfipadé placeni dané od osoby (fyzické nebo pravnické), ktera
v tomto staté podléha zdanéni podle vnitrostatnich danovych predpisu tohoto statu.
Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni tedy nenahrazuji vnitrostatni danové predpisy
smluvnich statl, ani nezakladaji nové pravo statu pozadovat placeni dané. Mohou
pouze ménit pravni rezim zdanéni stanoveny vnitrostatnimi dafiovymi predpisy. To
znamena, zZe:

e Jestlize urCity pfilem je podle vnitrostatnich danovych pfredpisi smluvniho
statu podroben zdanéni, mize tento smluvni stat takovy pfijem zdanit, pouze
pokud mu pravo zdanit (ve vztahu k posuzovanému pfijmu) vyhradi také
smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni.

o Naopak, jestlize urcity pfijem neni podle vnitrostatnich danovych predpisa
smluvniho statu podroben zdanéni, nemuze tento smluvni stat takovy pfijem
zdanit, ani kdyz mu smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni (ve vztahu
k posuzovanému pfijmu) vyhradi pravo ke zdanéni.

Dle ZDP ves$keré posuzované pfijmy podiéhaji zdanéni v Ceské republice. Je tedy
nutné zjistit, zda vySe popsany dafiovy rezim téchto pfijmd modifikuje smlouva
o zamezeni dvojiho zdanéni uzaviena mezi Ceskou republikou a Nizozemim (dale
také jen ,CZ-NL SZDZ").

3.2.2. Smlouva s Nizozemim
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Vzhledem ktomu, Ze Spole¢nost je holandskym dafiovym rezidentem podle
holandskych darovych pfedpisi a zaroven neni ¢eskym danovym rezidentem dle
ZDP, je SpoleCnost dle clanku 4, odstavce 1 CZ-NL SZDZ povazovana za
holandského danoveého rezidenta pro ucely této smlouvy.

Projdeme-li jednotliva ustanoveni CZ-NL SZDZ, identifikujeme nasledujici relevantni
ustanoveni:

o Clanek 5, ktery definuje stalou provozovnu pro Ggely smlouvy.

o Clanek 7, ktery pfiznava pravo zdanéni Ceské republice ve vztahu k pfijmam
plynoucich holandskému dafovému rezidentovi z provozovani cCinnosti
v Ceské republice prostfednictvim stalé provozovny zde umisténé (avsak
pouze v tom rozsahu, v jakém je Ize pfiCitat této stalé provozovné).

o Clanek 12, ktery pfiznava pravo zdanéni Ceské republice ve vztahu
k licenénim poplatkiim plynoucich ze zdrojii na tzemi Ceské republiky, avsak
toto pravo omezuje sazbou 5 % z hrubé Castky licencnich poplatkl. Tento
Clanek dale definuje, co rozumi pod pojmem licencni poplatek a zaroven kdy
je licenéni poplatek povaZovan za plynouci ze zdroji na uzemi Ceské
republiky. V neposledni fadé tento Clanek také uvadi, ze licenCni poplatky
plynouci holandskému danovému rezidentovi do Ceské stale provozovny
spadaji pod ¢lanek 7.

V posuzovaném pripadé sice Pfijem 1 neni pfifaditelny Zadné stalé provozovné na
uzemi Ceské republiky, avéak dle CZ-NL SZDZ spada tento pfijem pod definici
licen&niho poplatku (pro ugely této smlouvy). Ceska republika ma tedy pravo Pkijem 1
podrobit zdanéni ve vysi 5 % z hrubého pfijmu.

Obdobné jako dle ZDP, vznikne Spolecnosti stala provozovna i podle CZ-NL SZDZ
(pro ucely této smlouvy), a to jak z titulu vykonu poradenskych sluzeb poskytovanych
prostfednictvim prazské kancelare, tak z titulu vyroby betonu v moravské betonarce.
PFijem 2 a Pfijem 3 tedy budou zdanény v Ceské republice v souladu s vnitrostatnimi
danovymi predpisy.

Naproti tomu, z titulu vykonu ¢innosti v podobé konzultaénich sluzeb poskytovanych
kratkodobé v prostorach zakaznika SpoleCnosti stala provozovna dle CZ-NL SZDZ
nevznikne. Pfijem 4 tedy nemuze Ceska republika zdanit.

4. Zaveér
V obecné roviné navrhujeme uzavrit, ze:

e Bez ohledu na skute¢nost, Zze dafiovému nerezidentovi mize vniknout nékolik
(nezavislych) stalych provozoven, poplatnikem dané z pfijmu je tentyZ subjekt.
Z tohoto divodu podava danovy nerezident, i v pfipadé existence nékolika
stalych provozoven, jedno darfové pfiznani.

e PFijmy, které nejsou dosahovany z cCinnosti vykonavanych prostfednictvim
stale provozovny, nelze podfadit pod § 22 odst. 1 pism. a) ZDP. Existence
stalé provozovny, ktera s posuzovanym pfijmem nijak nesouvisi, tedy nema
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zadny vliv na to, zda tento posuzovany pfijem je &i neni pfijmem ze zdroju na
uzemi Ceskeé republiky.

e U pfijmu, které dafovy nerezident zahrnuje do danového pfiznani, se zaklad
dané stanovi podle obecnych ustanoveni ZDP (napf. § 23, § 24, § 25 nebo
§ 34). To znamena, Ze pfipadna ztrata generovana jednou aktivitou bude
seCtena s pfipadnym ziskem generovanym jinou aktivitou. Kladny soucet
vSech téchto pfijmd a vydaju bude tvofit zaklad dang, zaporny soucet naopak
dafiovou ztratu.

V posuzovaném pfipadé pak plati, ze:
e PFijem 1 podléha srazkové dani ve vysi 5 %, ktera se pocita z hrubych pfFijmu.
Spolecnost se nicméné muze rozhodnout zahrnout tento pfijem (v hrubé vysi)

do danového pfiznani, a zdanit tak tento pfijem béznou sazbou dané (ve vysi
19 %) aplikovanou na pfijmy poniZené o souvisejici vydaje.

e Prijem 2 a Pfijem 3 SpoleCnost zahrne do danového pfiznani, pficemz pfi
stanoveni zakladu dané postupuje dle obecnych ustanoveni ZDP. To

znamena, ze pripadna ztrata generovana ztitulu pobirani Pfijmu 2 bude
kompenzovana oproti zisku generovanému z titulu pobirani Pfijmu 3.

e PFijem 4 nepodléha zdanéni v Ceské republice.
5. Navrh na opatieni

Po projednani na Koordinacnim vyboru doporuCujeme pfijaté zavéry obvyklym
zpusobem publikovat.

Stanovisko GFR:

Souhlasime se zavéry predkladatelti ve vdech bodech. Pro Uplnost pouze dodavame, Ze u
pfijmu 1 je pro uplatnéni modifikované sazby dané dle prislusné smlouvy o zamezeni dvojiho
zdanéni tieba spinit podminky dle Pokynu D-286.

Z hlediska ur¢eni mistni pfislusnosti Ize uvést nasledujici:

Mistni pfislusnost pravnickych osob se Fidi ustanovenim § 13 odst. 1 pism. b) dariového
radu, ktery stanovi, Ze u pravnické osoby se mistni prislusnost ridi jejim sidlem nebo
adresou, kde pravnicka osoba skutecné sidli v pfipadé, Ze se jeji sidlo nezapisuje do
obchodniho ¢&i vefejného rejstriku. Na stalé provozovny se v souladu s ustanovenim § 24
odst. 6 dariového radu mohou obdobné pouzit ustanoveni tykajicich se pravnickych osob,
tedy i ustanoveni § 13 odst. 1 pism. b) dariového radu. Z toho vyplyva, Ze pfi vykladu § 13
odst. 1 pism. b) dariového Fadu v souvislosti s § 24 odst. 6 dariového fadu se u zahraniéni
osoby urcuje mistni prislusnost dle adresy, kde skutecné sidli jeji stala provozovna (viz také
informace GFR &.j.: 6680/11-2110-011654). Dale plati, Ze pokud mé& zahraniéni osoba v CR
vice stalych provozoven nebo pokud nelze urcit mistni prislusnost zahrani¢ni osoby dle vyse
uvedenych principl zakotvenych v dariovém fadu, nelze dariovy fad aplikovat a mistné
pfislusnym spravcem dané je Financni ufad pro hlavni mésto Prahu v souladu s § 12 odst. 1
zékona &. 456/2011 Sb., o Financni spravé Ceské republiky.
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